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— Stenografische Mitschrift —

Konsequenter Liberalismus—mitfihlender Liberalismus

Als ich Anfang Dezember die Einladung zu diesem Dreikonigstreffen erhaten habe, in der
schon die Rede eines neuen General sekretérs angekindigt war, habe ich mich personlich noch
gar nicht angesprochen gefthlt. Heute darf ich meine erste Rede im neuen Amt bel diesem
traditionellen Jahresauftakt halten. Das ist ein besonderer Moment fur mich personlich, weil
ich Dankbarkeit angesichts des in mich gesetzten Vertrauens spire — aber auch
V erantwortung angesi chts der Herausforderungen, vor denen jetzt die Partel der Freiheit steht.

Esist die eine Aufgabe, Regierungsmacht zu erringen. Esist das andere, Gutes zu bewirken
und Menschen fur Veranderungen zu begeistern. Uns gelingt das. Das zeigen die baden-
wurttembergischen Liberaen unter Fihrung von Birgit Homburger und Ulrich Gall
beispielsweise. Deshalb ist es auch ulkig, wenn ein Stichwortgeber aus Mtinchen heute wieder
gbnnerhaft gesagt hat, die FDP werde sich schon noch an Regierungsverantwortung
gewoOhnen. Wir haben schon vor der Bundestagswahl in den Léndern fur 63 Millionen
Deutsche Verantwortung getragen und jeden Tag Staatsklugheit bewiesen. Fir mehr
Menschen als die SPD. Und — mit Verlaub — auch fur mehr Menschen als die CSU. Vielleicht
ist mit dem Gewohnen an Regierungsverantwortung in Wahrheit auch etwas anderes gemeint:
Vielleicht ist damit gemeint, sich wortreiche Erklérungen auszudenken, warum man nach der
Wahl nicht das tut, was man vor der Wahl gesagt hat. Vielleicht ist mit dem Gewohnen an
Regierungsverantwortung gemeint, dass man sich mit dem Status Quo bescheidet. Vielleicht
ist mit dem Gewohnen an Regierungsverantwortung gemeint, dass man Uberzeugungen bei
Widerstdnden opfert. Wenn das gemeint ist, dann wollen wir uns an eine solche Art von
Regieren gar nicht gewdhnen.

Dasist ein besonderes Dreikonigstreffen ganz unabhéngig auch von meiner Person. Esist das
erste Dreikonigstreffen in einem neuen Jahrzehnt, und deshalb sicher Anlass dafir, den Blick
nach vorn zu richten fir einen langeren Zeitraum als nur zwolf Monate. Und das Jahr 2010
markiert das gedachte Ende des Erneuerungsprozesses einer inzwischen verflossenen
Regierung. Die Agenda 2010 — ihr Zieldatum ist erreicht. Aber ist tatsichlich die soziale
Erneuerung in Deutschland erreicht worden? Manches ist technokratisch verandert worden.
Der Gesetzgeber, Verwatung und Gerichte sind bis heute mit den Hartz-Reformen
beschéftigt; einiges mag auch verbessert worden sein. Aber ein eklatanter Mangel in unserer



Gesellschaft ist immer noch nicht behoben: und das ist der beschdmende Mangel an
Fairnessin unserer Gesellschaft.

Ich will Thnen das aus meinem personlichen Erleben einmal berichten. Ich habe die
Geschichte schon an anderer Stelle einmal erzéhlt, weil sie mir nahe geht. In meiner Stral3e, in
einem Textilgeschaft, arbeitet eine Frau aus dem ehemaligen Jugoslawien. Sie hat einen
Teilzeitjob. Eine aleinerziehende Mutter. Die bekommt daneben Hilfe vom Staat. Und fur
diese organisierte Solidaritét ist sie dankbar. Es ist auch eine zivilisatorische Errungenschaft,
dass in Deutschland Hilfe nicht von Barmherzigkeit abhéangt, sondern dass es soziae
Rechte gibt. Das weil3 sie zu schétzen. Sie hat sich zugleich den gesunden Reflex erhalten,
Solidaritét nur soweit in Anspruch zu nehmen, wie das nétig ist — und nicht alles Mogliche
mitzunehmen. Sie will fir sich und ihre kleine Tochter sozialen Aufstieg mdglich machen.
Deshalb sorgt sie dafiir, dass die Tochter nicht auf die Haupt-, sondern auf die Realschule
kommt, und Ubt mit ihr. Sie hat daneben noch einen Minijob — angemeldet, tbrigens. Weil sie
nach vorne kommen, weil Sie Schritt fur Schritt im Leben weiter kommen will. Solchen
Leuten muss man zuhdren, wenn man wissen will, wie es im Sozialstaat |auft. Die hat mir
erzahlt: Wenn sie im Monat auch nur eine Stunde mehr arbeitet, dann hat sie am Ende des
Monats netto weniger in der Tasche! Dasist der eigentliche Skandal in Deutschland, dass der
Soziastaat der herkdbmmlichen Préagung denjenigen Knippel zwischen die Beine wirft, die
fur sich und ihre Familie sozialen Aufstieg erarbeiten wollen. Das ist der gréfite Mangel
an Fairness in Deutschland.

Und das ist der Grund, warum wir unser ,,Blrgergeld® in der Koalitionsvereinbarung mit der
Union verankert haben. Das Birgergeld macht nicht nur den Soziastaat effizienter und
durchschaubarer. Es baut vor allen Dingen fur Menschen mit geringerer Qualifikation — Uber
Teilzeitarbeit und Leichtlohnjobs — eine Bricke zurtick in die Selbstverantwortung. Viel
zu lange sind in Deutschland Menschen nicht aktiviert worden, sondern alimentiert worden,
oder — wie der Historiker Paul Nolte gesagt hat — , fursorglich vernachlassigt” worden. Das
muss sich verandern.

Im Ubrigen ist Arbeit mehr als Einkommenssicherung. Das war einer der grofen Irrtiimer von
Karl Marx, der Arbeit abqualifiziert hat als ,,Reich der Notwendigkeit*. Arbeit gehtrt zum
»Reich der Frelheit”. Weil Arbeit |dentitét schafft. Weil Arbeit den Alltag strukturiert. Well
Arbeit Selbstbewusstsein schafft. Wir ale reifen nicht zur Personlichkeit zuhause auf der
Couch, sondern im tétigen Miteinander in Wirtschaft und Gesellschaft. Und deshalb ist es nur
human, ales zu tun, um Menschen in Arbeit zu bringen. Ein Sozialstaat, der Menschen zu
Taschengeldempfangern  degradiert, ist inhuman. Eine solche Gesellschaft von
Taschengeldempfangern, auf die Linkspartei und Teile von SPD und Griinen hinaus wollen,
waére eben nicht nur eine antriebslose, es ware auch eine ungl tickliche Gesellschaft.

Deshalb wollen wir das Birgergeld. Das Birgergeld kann eine der grof3en sozialpolitischen
Innovation werden. Und es kann die dritte Sdule unserer Politik fur Freiheit und neue
Fairness in unserer christlich-liberalen Koalition sein — neben einem die Blrger entlastenden
und einfachen Steuerrecht, mit dem das Verbeugen und Verbiegen der Blrger vor dem
Finanzamt beendet wird. Und neben einer Gesundheitsreform, die unser Gesundheitssystem
far alle mit hohem qualitativen Anspruch bezahlbar hdt. Deshalb fordern wir unseren
Koalitionspartner auf, diesen Prufauftrag fur das Birgergeld — auch wenn er Uber die
Legidaturperiode hinausreicht — endlich mit Leben zu fillen.



Ich bin Gberzeugt, dass geteilte moralische Empfindungen sehr viel stérker die Entscheidung
Uber eine politische Richtung pragen as einzelne Programmaspekte. Deshalb soll und wird
die FDP auch die Deutungshoheit fir den Begriff der sozialen Gerechtigkeit und der sozialen
Verantwortung fur sich reklamieren. Wir mussen den Wettbewerb nicht scheuen.

Nicht mit den Sozialdemokraten, beispielsweise, die vor der Bundestagswahl unser
Stipendiensystem fir talentierte Studierende, das Andreas Pinkwart entwickelt hat, in den
Gremien des Bundes verhindert haben. Ubrigens freundliche GriiRe an Frau Schavan: Es wére
ein deutlicher Beleg fur den Politikwechsel, wenn wir das noch vor der Landtagswahl in
Nordrhein-Westfalen auf die Schiene bringen kénnten.

Die Soziademokraten taumeln ohnehin gegenwaértig orientierungslos. Da sagt Herr Gabriel,
wir brauchten eine ,, Blrgerbewegung® gegen Steuerentlastungen. Wo war dieser Mann in den
letzten Monaten? Wir hatten schon eine Birgerbewegung. Eine Birgerbewegung gegen mehr
staatlichen Zugriff auf Privatheit und private Portemonnaies — das war die Bundestagswahl.
Und damit ist zugleich das krude Versténdnis von Herrn Gabriel abgewahlt worden, dass
Politiker und Beamte besser wiissten, was Gemeinwohl ist als die Blrger selbst. Wir haben
die politische Beweislastregel umgekehrt. Friher ist gefragt worden: ,Wie viele private
Spielrdume kann sich eigentlich der Staat erlauben?‘. Wir fragen jetzt: ,Wie viel Staat
kénnen sich eigentlich die Blrger erlauben? Bei uns haben jetzt die Blrger endlich
Vorrang vor dem Staat!

Wir scheuen den Wettbewerb nicht mit den Grinen, die durch hohe Energiekosten
individuelle Mobilitdt fur normale Leute einschranken wollen. Wir sorgen durch en
Energiekonzept dafur, dass trotz Klimaschutz Energie bezahlbar und wirtschaftlich bleibt, und
dafir, dass auch jeder individuell mobil sein und sein normales Leben flhren kann.

Wir flrchten den Wettbewerb aber erst nicht mit der Linkspartei. Einer Partel, die sich auf die
politische Wirklichkeitsverweigerung spezialisiert hat. Einer Partei, die unverhohlen
Klientelpolitik betreibt. Einer Partei, die immer noch nicht Verantwortung fir DDR-
Staatsbankrot und Bautzen Ubernommen hat, und sich trotzdem zum Anwalt der angeblich
Entrechteten in Deutschland aufspielt. Eine solche Partei darf in Deutschland keine
V erantwortung bekommen!

Aber es wird ja gegenwaértig der Versuch unternommen, diese Partel salonfahig zu machen,
weil Rot-Grin in  Nordrhein-Westfalen nur mit der Linkspartei ene eigene
Regierungsperspektive hat. Und deshalb werden wir am 9. Mai die Menschen vor die Wahl
stellen: Wir haben den subventionierten Steinkohlebergbau beendet und das Geld fur mehr
Lehrer investiert — die anderen wollen eine tote Industrie weiter kiinstlich beatmen. Wir haben
eine mittelstandsfreundliche  Wirtschaftspolitik gemacht — die anderen wollen
Staatsunternehmen stérken. Andreas Pinkwart hat die Hochschulen in die Freiheit entlassen —
die anderen wollen sie wieder zu Behdrden machen. Wir wollen diese Freiheiten auch fur die
Schulen — die anderen wollen die Einheitsschule. Mit der Konsequenz, dass doch ganz viele
die privaten Groschen zusammenkratzen wirden, um die Kinder auf Privatschulen zu geben.
Das Ergebnis ware dann eine Spaltung der Gesellschaft. Das werden wir verhindern. Darum
geht es am 9. Mai: Dass der christlich-liberale Kurs der Erneuerung fortgesetzt wird, und
ein rot-griin-blutrotes Experiment zu Lasten des Landes verhindert wird. Das ist die Aufgabe.



Ich bin sehr zuversichtlich, dass wir diesen Meilenstein auch nehmen werden. Die
Sozialdemokraten haben selbst in ihrer Herzkammer das Vertrauen verspielt. Der letzte
Ministerpréasident der SPD, der noch selbst bei einer Landtagswahl eine Mehrheit errungen
hat, war Wolfgang Clement. Wolfgang Clement gehort der SPD nicht mehr an. Vor der
letzten Bundestagswahl hat er die Wahl der FDP empfohlen. Das ist ein Signal an all
digienigen, die wirtschaftliche Vernunft und soziale Sensibilitat verbinden wollen. Ein
Signal an dl digenigen, die sozidlen Aufstieg durch Bildung und Arbeit wollen. An diese
Menschen wenden wir uns. Wenn Sie politisch heimatlos geworden sind, stérken Sie die
Freien Demokraten — Sie sind uns herzlich willkommen!

V.

Unsere politische Substanz gibt uns Sicherheit im Alltag. Aber es stellen sich auch neue
Fragen fur die Liberalen. Deshalb werden wir nach der Landtagswahl das tun, was die baden-
wurttembergischen Liberalen als Avantgarde der Bundespartel schon vorgemacht haben: Wir
werden uns mit einem neuen Grundsatzprogramm fur die FDP beschéftigen. Nicht, weil wir
Defizite in unserer Programmatik sehen, sondern weil wir neue Chancen fir uns erdffnen
wollen. Wir haben einen hohen Anspruch an uns selbst: Die Freiburger Thesen haben eine
Generation von Liberalen im Geist von Karl-Hermann Flach bewegt. Die Wiesbadener
Grundsdtze, die Guido Westerwelle gepréagt hat, bilden die Grundlage unseres
Selbstvertrauens und unseres heutigen Erfolgs. Aber die Welt hat sich veréndert seit 1997. Es
gibt neue Fragen, neue Herausforderungen und damit auch neue Aufgaben fir die Liberalen:

Es geht zum Beispiel darum, globale Verantwortung zu Ubernehmen in Zeiten der
Erderwé&rmung, ohne deutsche Interessen zu vernachldssigen. Es geht darum, den
Klimawandel zu gestalten und deutsche Umwelttechnologien zu einem Wachstumsmotor zu
machen. Die FDP muss faszinierenden Visionen wie Solarstrom aus der Sahara fur
Mitteleuropa Bahn brechen. Und wir haben dazu mit unseren Ressorts auch die Trimpfe in
der Hand.

Es geht darum, einen neuen Akzent in der Bildungspolitik zu setzen. Die Zeit ideol ogischer
Debatten in der Bildungspolitik endet. Wir brauchen ein Bildungssystem, das in der Breite
alle mitnimmt und in der Spitze Taente hervorbringt. Das Forschung zu einem Standortfaktor
macht. Das Familien unterstiitzt, ohne sie zu ersetzen. Das die ungenutzten Potentiale
zugewanderter Menschen in Deutschland endlich hebt. Ein Bildungssystem aus einem Guss.
Wir brauchen mehr Durchléssigkeit zwischen akademischer und beruflicher Bildung. Und
eines flge ich hinzu: Es ist ein skandal6ses Versagen von Elternhdusern und Schulsystem,
wenn in Berlin auf eine Umfrage hin Hauptschiler auf die Frage, was sie werden wollen,
antworten: ,, Ich werd’ Hartz 1V.“ Das muss sich andern in Deutschland!

Es geht darum, die Sozide Marktwirtschaft zu erneuern und zu verteidigen. Zu verteidigen
gegen Bedrohungen von innen, weil manche gezockt haben, Marktmacht missbraucht haben.
Und gegen Bedrohungen von auf3en, weil mancher durch mehr Einfluss von Staat und Politik
den Markt gleichsam ,entmarkten* will. Wir wissen, Sozidle Marktwirtschaft ist keine
seelenlose Regelsammlung. Sie setzt eine Mentalitét ehrlicher Kaufmannstugenden voraus.
Werte ersetzen keine Regeln — aber ohne Werte bleiben Regeln blutleer. Deshalb setzen wir
uns fur eine Wirtschaftsordnung ein, die auch eine Wertordnung von mor alischer Autoritéat
ist.

Die Burokratisierung ist in meinen Augen eine der Hauptgeféhrdungen der Freiheit, die
Standardisierung von Lebendéaufen. Im Kleinen, wenn sich Birger bei Behtrdengéngen



fihlen mussen wie Romanfiguren von Kafka. Im Grof3en, etwa bei der Entscheidung Uber den
Eintritt ins Rentenalter: Warum entscheidet ein anderer fir mich, wann ich zu jung zum
Aufhéren oder zu alt zum Weitermachen bin. Das konnen freie Birger selbst fur sich
entscheiden, was ihre Kraft und ihre finanziellen Mdglichkeiten angeht.

Es geht jetzt darum, dass wir eine neue Balance von Staat und Privat finden. In einem
Land, in dem viele heute immer mehr vom Staat und immer weniger von sich selbst erwarten.
In dem eine immer gréfRere Zahl Uber viele Jahre entwohnt worden ist vom Gebrauch der
eigenen Freiheit. In dieser neuen Balance liegt zugleich der Schltissel auch fir die nachhaltige
Konsolidierung aler offentlichen Haushalte. Der Staat muss vom Uberforderten und sich
selbst Uberfordernden Schwéchling wieder zu einem starken Partner bei den Kernaufgaben
werden. Wir missen das kaum mehr durchschaubare ,Verteilungsknéduel® von
Nebenhaushalten, Staatshaushalten, Subventionen und Ausnahmetatbestanden entwirren. Das
ist wie bei Michelangelo. Der hat auf die Frage, wie er seine wunderbare David-Statue
geschaffen hat, geantwortet: ,Ich habe nur das Zuviel an Marmor weggenommen.” Das
Zuviel wegnehmen, dasist jetzt unsere Aufgabe beim Staat.

Wir haben neue Informationstechnologien, die uns in Verbindung bringen mit anderen
Kulturen, anderen Menschen, die neue Geschéftsmodelle inspirieren. Die zugleich aber auch
Gefahrdungen in sich tragen. Wenn der Staat oder Private Daten sammeln. Aber auch wenn
gléserne Profile entstehen, weil Menschen freiwillig Daten fur Bonuskarten oder soziale
Netzwerke preisgeben. Kann man dann irgendwann Personlichkeiten ausrechnen und sublim
manipulieren? Welche kulturelle Pragekraft geht eigentlich von einem privaten Anbieter mit
der Dominanz, wie Google sie hat, aus? Und droht nicht eine neue Trennlinie in der
Gesellschaft, wenn selbst ein Intellektueller wie Frank Schirrmacher in seinem neuen Buch
bekennt, dass er sich eigentlich digital Uberfordert fuhlt? Fragen, auf die wir antworten
mussen, um den Wert der Freiheit in einer neuen Zeit zu vermessen.

Wir haben Sicherheit durch unsere politischen Prinzipien, durch die Prinzipien des
Liberalismus: Freihet. Individuelle und gesellschaftliche Verantwortung. Toleranz und
Optimismus. Fairness. Die Achtung vor Privatheit und privatem Eigentum. Mit diesen
Prinzipien bestimmen wir einen konsequenten Liberalismus, der Veranderung as Chance
begreift und Ungleichheit in einer Gesellschaft akzeptiert, wenn sie sich aus der Freiheit und
fairem Wettbewerb ergibt. Es ist zugleich aber auch ein mitfihlender Liberalismus, well er
nicht blind bleibt fur die Ergebnisse dieses Wettbewerbsspiels in Markt und Gesellschaft,
sondern Menschen immer wieder in die aktive Teilhabe an Arbeit, Bildung und Kultur
zurtckfuhren will.

Das sind die Prinzipien des Liberalismus. Diesen Prinzipien dient die FDP. Und dieser
Partel dieneich.

Herzlichen Dank!



